Marc Bloch e Lucien Febvre—dois acordes
historiograficos: uma analise das influéncias e
aspectos relacionados aos fundadores dos Annales

Marc Bloch and Lucien Febvre—two historiographical
chords: an analysis of the influences and aspects
related to the Annales founders

José D’Assuncao Barros?

Resumo. Este artigo visa examinar as especificidades dos modelos historiograficos dos
dois principais autores pertencentes a primeira fase do movimento dos Annales: Marc
Bloch e Lucien Febvre. Depois de uma discussdo inicial sobre a importincia do movi-
mento habitualmente designado “Escola dos Annales” pela historiografia, discutem-se as
especificidades das praticas e pensamentos historiograficos de Marc Bloch e Lucien Febvre,
com uma preocupacdo inicial de situar as influéncias trazidas por estes autores. O artigo
finaliza com consideragdes sobre a comparacgio entre os dois historiadores.
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Abstract. This article aims to examine specificities of the historiographic models of the
two principal historians belonged to the first phase of the Annales movement: Marc Bloch
end Lucien Febvre. After an initial discussion about the importance of the movement ha-
bitually called “Annales School”, the paper approaches the specificities of historiographic
practices and thoughts of Marc Bloch and Lucien Febvre, developing a special sight on the
influences caught by these authors. The article ends with some considerations about the
comparison between the two authors.
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Annales—mitos e realidades

A Escola dos Annales, em paises como o Brasil, alcangou quase a posicdo de um mito, no
sentido mais popular desta expressao. Os historiadores desta escola estenderam sobre a his-
toriografia brasileira uma influéncia s6 comparavel a determinadas correntes do marxismo
ocidental, e, mais recentemente, a micro-historia italiana. Os livros produzidos pelos annalis-
tas tornaram-se sucessos de vendagem entre os leitores brasileiros. No ambiente de estudantes
e profissionais de Historia, alguns dos maiores nomes do movimento dos Annales deixaram
muitos admiradores, e mesmo seguidores. Essa projecdo dos historiadores dos Annales, de
um lado, ocorreu porque a sua contribuigao historiografica foi inovadora e importante para as
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demandas de nosso tempo; de outra parte, ela também se deveu a enorme capacidade que estes
mesmos historiadores revelaram para cultivar a sua propria imagem e a de seu movimento.
Por isso, falar em “mito”, para os Annales, também nos permite tocar em um segundo sentido
desta expressdo. Um mito também é construido, e frequentemente opomos a palavra mito a
ideia de realidade, no sentido de que as coisas podem ter se passado de uma outra maneira.

Marc Bloch (1886-1944) e Lucien Febvre (1878-1956) sdo os dois grandes fundadores da
escola dos Annales; Fernando Braudel (1902-1985), o grande arquiteto que consolida o movi-
mento e que o estrutura como uma instituicao definitiva, na geracdo seguinte. Inumeros outros
personagens, aos quais voltaremos oportunamente, fazem parte desta historia que atravessa
todo o século passado, uma vez que a heranca dos Annales foi posteriormente reivindicada por
historiadores franceses que deram continuidade ao projeto de publicagao da célebre Revista dos
Annales, que foi desde 1929 o grande meio e instrumento de divulgacdo do grupo, existindo
até os dias de hoje. Nomes como o de Pierre Chaunu, Georges Duby, Jacques Le Goff, Jacques
Revel, Le Roy Ladurie, Marc Ferro, Philippe Aries e Michel Vovelle indicam apenas algumas
das véarias figuras historiograficas que sdo associadas a heranca de Bloch, Febvre, Braudel e
Ernst Labrousse, embora também abundem as analises que se empenham em mostrar que este
novo grupo de historiadores franceses—que assumiu desde os anos 1970 o epiteto de Nouvelle
Histoire—mais estaria em relagdo de ruptura com os projetos iniciais dos primeiros Annales,
do que em continuidade com os mesmos?.

Com relacdo a Bloch e a Febvre, suas relacdes em vida foram permeadas por ambigui-
dades: eles passaram a historia da historiografia com a imagem de dois espiritos unidos por
um inabalavel objetivo comum, mas as relacdes pessoais entre os dois nem sempre foram tdo
fraternas como as que aparecem em algumas sinteses sobre o movimento, particularmente as
que assumem o ponto de vista do “mito fundador” construido por alguns dos proprios histori-
adores dos Annales e da Nouvelle Histoire. De todo modo, Marc Bloch e Lucien Febvre foram
companheiros no grande projeto que encaminharam juntos: a consolidacdo de um novo grupo
historiografico, e de uma nova contribui¢do para a historiografia europeia. Ap6s a morte pre-
matura de Marc Bloch nas maos de nazistas, em 1944, Lucien Febvre publicou um generoso
memorial sobre o companheiro de projetos historiograficos (FEBVRE, 1953, p. 391-407).

Independente das oscilagdes nas relagdes pessoais de Bloch e Febvre, ou dos lances bio-
graficos pertinentes a trajetoria individual de cada um destes grandes historiadores, a parceria
entre os dois fundadores do movimento dos Annales tornou-se efetivamente uma incontorna-
vel imagem de for¢a na historia da historiografia contemporanea. Essa rara sintonia produziu-
se precisamente porque os dois historiadores encontraram um “programa” em comum, ainda
que as perspectivas historiograficas e tedricas de Marc Bloch e Lucien Febvre fossem algo
diferenciadas—Bloch iniciando exemplarmente uma tendéncia a se concentrar quase que ex-
clusivamente na tipica analise historica dos grupos sociais e estruturas coletivas, que logo seria
a tendéncia dominante nos Annales, e Febvre incluindo, em seu modo historiografico de ver
as coisas, uma inovadora atengdo ao papel social dos individuos, mas ndo mais a maneira da
antiga historiografia dos “grandes homens”, e sim antecipando uma perspectiva sobre o indivi-
duo que retornaria nos anos 1980°. Destarte, apesar das diferencas pessoais e epistemologicas,
e apoiados em um programa que conseguiram conceber e construir em conjunto—e que mais

2A mais conhecida destas analises é a apresentada em Histéria em Migalhas, de Francois Dosse (1987). O
modelo contrario, da continuidade entre os Annales e a Nouvelle Histoire, est4 representado pela obra A Escola
dos Annales (1990) de Peter Burke.

SEm uma resenha sobre o recém-publicado livro A Sociedade Feudal, de Marc Bloch (1939), Febvre insere,
ao lado de elogios mais superficiais a obra, uma critica bastante reveladora sobre a “auséncia do individuo” (do
ser humano especifico) na obra de Bloch, dando a entender que o seu parceiro no programa historiografico dos
Annales recaira em um “sociologismo abstrato”. Sobre isto, ver Dumoulin (2000, p. 16).
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tarde continuou a ser elaborado pelos demais historiadores que se agregaram a escola—Bloch
e Febvre conseguiram dar inicio a um movimento que terminou por se tornar um dos mais
instigantes fendmenos da historiografia moderna.

Outro ponto nodal no conjunto de estratégias e de gestos que foram bem sucedidos em
consolidar os Annales como movimento historiografico renovador—além do “programa” que
definiu um certo modelo de historiografia—foi a constitui¢io de um meio eficaz para difu-
sdo das ideias do grupo. Um meio de divulgacdo é frequentemente uma demanda das escolas
de pensamento—sejam historicas, filosoficas, sociologicas ou outras—no mundo contempora-
neo. As antigas escolas filosoficas gregas, por exemplo, podiam se dar ao luxo de uma di-
fusdo de ideias baseada na oralidade. No mundo moderno, um mundo complexo, letrado e
superpovoado—mundo este que também ¢é o dos saberes profissionalizados, no qual a propria
cultura tornou-se um dos mais atraentes produtos de consumo—possuir um meio de divulgacdo
é fundamental para as escolas voluntariamente formadas por grupos de intelectuais. Uma re-
vista, com frequéncia, é um poderoso meio de divulgacdo para uma escola. Os Annales sdo um
exemplo claro disto. Em 1929 é fundada a Revista dos Annales, que mudou de nome algumas
vezes, mas quase sempre conservando a palavra “annales” em sua designacdo. A importancia
que a ela e a sua continuidade era atribuida por Lucien Febvre pode ser surpreendida logo no
principio de um texto-manifesto que ele escreve em 1946, dezessete anos depois da publicacao
do primeiro nimero revista:

“Desde 1929, a publicacdo dos Annales jamais foi interrompida. / Nem um
ano sequer, quaisquer que fossem as dificuldades que se abatiam sobre a Franca
e o mundo, os Annales renunciaram a sua dupla tarefa cientifica e educacional. /
Os Annales continuam. Num clima novo, com férmulas novas. E com um novo
titulo. [...]” (FEBVRE, 1946).

A historia dos Annales praticamente se superpde a historia da producéao e recepgio da Re-
vista dos Annales. Depois de uma fase inicial que conheceu muitas dificuldades e oscilacdes, os
Annales consolidariam sua expansdo e conseguiriam fazer triunfar o seu projeto no periodo
do Pos-Guerra, ja sem a presenca da Marc Bloch, que apenas conheceu a sua fase mais ardua
de luta. A Revista dos Annales finalmente conquista um nimero mais significativo de leito-
res e comeca desde entdo a impactar o meio académico, a0 mesmo tempo em que o grupo
de historiadores e cientistas sociais a ela vinculados encontra o seu lugar—um lugar fisico,
institucional—com a fundacio de uma sexta secio dedicada a historia na Ecole Pratique de
Hautes Etudes. Este momento é decerto “refundador”. Quase tdo importante como ter uma re-
vista, foi a conquista, no ano de 1946, deste lugar concreto, que multiplica os meios de difusdo
para o grupo dos Annales. Assim se expressa Jacques Le Goff (n.1924), um dos herdeiros do
movimento, sobre aquele acontecimento refundador que recolocaria os Annales em uma nova
fase:

“Tratava-se de fundar, ao lado da velha Sorbonne e mais ou menos contra
seu ensino magisterial, um ensino fundamentado na pesquisa, na pratica eru-
dita ou experimental, no sistema germanico dos seminarios [...] Essa se¢do, cujo
programa—interdisciplinar, aberto ao mundo inteiro, baseado na pesquisa e na
investigacao coletiva—é o dos Annales, e no qual a histéria desempenha um pa-
pel inspirador e propedéutico. Acontecimento capital para a histéria nova, que, a
partir de entéo, é transmitida pelo ensino, pela pesquisa e pela discussao—ao lado
de disciplinas irmas—e acaba dando origem a uma institui¢do” (LE GOFF, 2011,
p. 143).
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Uma segunda instituicio, que complementou a Ecole des Hautes Etudes foi a Maison des
Sciences de ’homme (1962). Com estas duas institui¢oes, controladas pelos historiadores dos
Annales, as bases materiais e institucionais do grupo estavam lancadas. Havia uma revista e
institui¢des concretas que poderiam assegurar os objetivos tanto de difusdo de ideias como de
formacéo de novos quadros de historiadores; havia ainda um sistema annalista de ensino que
faria dos Annales uma escola, no sentido mais estrito do termo, e cargos institucionais que
agora passavam a se afirmar como oportunidades de poder. O movimento dos Annales—ou a
“Escola dos Annales”, conforme a designa¢do mais utilizada—tornar-se-ia, com o tempo, um
dos simbolos maiores de toda uma nova historiografia, a tal ponto que se costuma empregar
também a designacdo “Nova Historia” extensivamente as duas primeiras geragdes dos Annales,
embora a expressdo Nouvelle Histoire tenha se tornado a marca registrada mais especifica da
geracdo de historiadores franceses que, a partir dos anos 1970, assume a dire¢do da mesma
revista que havia sido fundada em 1929 por Febvre e Bloch.

Na sequéncia deste artigo, examinaremos as contribuicdes centrais dos dois fundadores
do movimento—Marc Bloch e Lucien Febvre—no contexto de estabelecimento e desenvolvi-
mento da Escola dos Annales. Ao examinar as confluéncias entre Marc Bloch e Lucien Febvre,
e a base que emerge desta confluéncia para que se estabeleca todo um novo modelo histori-
ografico que constituira o programa do movimento dos Annales, estaremos também dando a
perceber as linhas de forca contra as quais esta escola se confrontou, ao lado do conjunto de
aliancas sobre as quais ela se fortaleceu. Por fim, estaremos também atentos as especificida-
des e singularidades que constituem um e outro dos fundadores do movimento dos Annales,
por vezes acenando para caminhos divergentes, ainda que complementares. O conjunto de
influéncias que incide sobre os dois historiadores—sejam oriundas da historiografia ou de dia-
logos interdisciplinares—sera uma das linhas condutoras da analise.

Lucien Febvre e Marc Bloch: os fundadores

Lucien Febvre e Marc Bloch, além de terem sido os grandes fundadores do movimento dos An-
nales, foram também os nomes mais importantes da primeira fase deste movimento, devendo
ser também lembrada como outra contribui¢éo importante a chamada “histéria quantitativa”,
a qual ja comeca a ser introduzida na década de 1930 por Ernst Labrousse. No intuito de re-
ver a especificidade da produgao dos dois fundadores, buscaremos identificar as influéncias
que participam da formacao de uma identidade tedrica especifica em cada um destes histori-
adores franceses. Comecaremos por lembrar que a atmosfera politica que impulsiona esses
historiadores é a da passagem da Belle Epoque ao periodo das duas Guerras Mundiais, e que o
contexto econémico no qual eles estardo mergulhados é aquele que logo culminara com a crise
de 1929. O ambiente intelectual é simultaneamente o de entusiasmo pelas recentes novidades
cientificas—como a da renovacgao trazida pela teoria da relatividade e pela fisica quantica—e o
desespero de perceber que inventos fascinantes, como o avido e a descoberta de novas formas
de energia, poderiam ser empregados também para promover a destruicdo em massa. Lucien
Febvre, que também viveria o primeiro ato de segunda fase do movimento dos Annales, con-
viveria ainda com a explosdo da primeira bomba atémica. Em contrapartida, seus projetos
de renovar a historiografia através dos Annales seriam beneficiados, apés o fim da Segunda
Guerra, por uma “fase de ouro” e de prosperidade da economia. Entre as ruinas dos gran-
des conflitos mundiais e o reavivamento da economia, os Annales encontrariam seu tempo de
crescimento.

Essa historia, todavia, tem também as suas origens. Os dois lideres-fundadores, Marc Bloch
(1886—1944) e Lucien Febvre (1878-1956), encontram-se pela primeira vez na Universidade de
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Estrasburgo, instituicao estabelecida em uma regido fronteirica que vivia um contexto muito
especifico: a sua desanexagao em relagdo a Alemanha com a consequente reintegragao a Franca
ap6s a Primeira Guerra Mundial. Devido a estas peculiaridades politicas, a Universidade de
Estrasburgo respirava um clima intelectual renovado e particularmente aberto a mudancas,
fora o vivo dialogo interdisciplinar que se tornara possivel nesta instituicdo em virtude da
concentracdo de diversos historiadores, socidlogos, filosofos e gedgrafos no mesmo ambiente
académico. Passaram pela Universidade de Estrasburgo, no mesmo periodo em que Bloch e
Febvre la estiveram, nomes como o do sociélogo Maurice Halbwachs (1877-1945), autor de um
importante livro sobre a “memoria coletiva” (1925) que praticamente funda um novo campo de
saber (a Memoria Social). Também iremos encontrar, na mesma Universidade de Estrasburgo,
o filésofo e tedlogo Henri Bremond (1865-1933), estudioso da histoéria das religiosidades que
seria um dos pioneiros nos estudos de psicologia historica, além de outros como os historiado-
res Georges Lefebvre (1874-1959) e André Piganiol (1883-1968). Nao nos deteremos tanto na
narrativa relacionada a este efervescente ambiente que ja faz parte da historia da Escola dos
Annales, ou da sua pré-historia, se preferirmos, e passaremos a examinar mais diretamente a
contribuicéo historiografica dos fundadores do movimento.

Lucien Febvre: aspectos de sua historiografia

Lucien Febvre (1878-1956) ocupa um lugar bastante singular na Escola dos Annales. Desde
sua formacédo historiografica, sempre fora um autor aberto a influéncias bem diversas, que
entdo conseguia reverter de forma original a sua propria singularidade e estilo pessoal. Se
pudermos entender como um “acorde” a identidade tedrica de um determinado autor—seja ele
um historiador, antropodlogo, filosofo, artista, ou praticante de qualquer esfera da vida criativa
intelectual—poderiamos nos perguntar: que notas comporiam o acorde historiografico de Lu-
cien Febvre?* Que elementos basilares, perspectivas interdisciplinares, predilecdes tematicas,
interesses de fundo comporiam este acorde e, ao lado disso, que influéncias autorais recebi-
das ajudam a conformar a complexa identidade teérica de Lucien Febvre? Comegamos por
dizer que, no acorde historiografico é possivel entreouvir algumas destas influéncias, de modo
a apreender uma complexa e sofisticada rede interautoral que conecta Febvre tanto a autores
com os quais conviveu pessoalmente, como a pensadores e pesquisadores de outras épocas
que foram importantes na formacéo do seu pensamento e no seu modo de ver a Historia e as
demais ciéncias humanas.

A nota de “interdisciplinaridade” que preside o acorde historiografico de Lucien Febvre,
assim como o de Bloch, quase obriga a apreensao desta rede interautoral em maior detalhe,
pois os didlogos interdisciplinares que sdo tdo tipicos da primeira geragdo dos Annales néo
chegaram desencarnados a Febvre ou a Bloch. As ressonancias geograficas, antropologicas,
sociologicas, psicologicas e linguisticas tém cada qual um rosto na formacdo da identidade
tedrica de Bloch ou Febvre. Entre os fundadores da Revista dos Annales, a interdisciplinari-
dade com a geografia mostra o peculiar rosto de Vidal de La Blache (neste gedgrafo se encon-
tram tanto Febvre como Bloch). O dialogo com a Linguistica estabelece-se, em Febvre, através
da obra de Antoine Meillet (1866-1936). A Antropologia, Febvre chega através das obras de
Lévy-Bruhl (1857-1939). Talvez o impiedoso estilo critico e polemista nos revele o secreto

“No quarto volume da série Teoria da Historia—intitulado Acordes Historiograficos: uma nova proposta para
a teoria da histéria (BARROS, 2011b)—desenvolvi a possibilidade de abordarmos como um “acorde” a identidade
intelectual de historiadores. O mesmo recurso pode ser direcionado para a analise de quaisquer tipos de pensa-
dores, criadores e pesquisadores, e poderia ser mesmo estendido a compreenséo da identidade de praticantes de
muitos outros campos, como a Musica, a Arte, o Esporte, a Politica, e assim por diante.

135



Marc Bloch e Lucien Febvre—dois acordes historiograficos: uma anélise das influéncias e aspectos relacionados aos fundadores dos Annales

harmoénico que o liga ao filésofo Friedrich Nietzsche (1844-1900), nunca declarado, mas men-
cionado aqui ou ali e bastante presente em muitos indicios. Afora encontros interdisciplinares
como estes, destacam-se também as influéncias que vém dos proprios historiadores—seja os
de sua época (Henri Pirenne, neste particular, é a grande referéncia) como também de outras
épocas (Michelet e Burckhardt sao especialmente ressonantes).

Quando recuamos ao nivel mais profundo da arqueologia acérdica relativa aos fundadores
dos Annales, podemos perceber que, através de caminhos completamente diversos, Febvre e
Bloch vao se encontrar em dois autores fundamentais do século XIX: Marx e Michelet. Tal-
vez por isso mesmo tenha sido possivel o pleno didlogo entre essas duas personalidades tdo
distintas que foram a de Febvre e Bloch. De Marx, pioneiro de uma leitura da historia que
afrontava o ritmo nervoso e vazio de boa parte de historiografia politica tradicional que ainda
predominava em sua época, Febvre e Bloch apreenderam a possibilidade de enxergar a historia
como um grande devir de estruturas de longo termo, a partir de uma perspectiva que mais adi-
ante seria refinada por Fernand Braudel no conceito de “longa duragdo”. De Michelet, ambos
apreenderam a possibilidade de investir na multiplicacdo tematica, na ultrapassagem do es-
treito universo de temas de estudo e de pesquisa que era habitualmente oferecido pela historia
politica tradicional, no desprezo pela parcelarizacdo positivista do saber que logo obrigaria ao
contramovimento da interdisciplinaridade. Vejamos cada uma destas duas ressonancias nos
seus proprios termos.

O que seria a leitura da historia como sucessdo de “modos de produ¢ao”—tal como a pro-
poem Marx e Engels—sendo a possibilidade de enxergar o movimento histérico como uma
série de encadeamentos de estruturas, umas deslizando para outras, algumas bruscamente in-
terrompendo a estrutura anterior? E o que seria a historia da “luta de classes”—histéria na
qual se faziam como os principais personagens e atores nao os individuos, mas sim os grupos
sociais e realidades coletivas—sendo uma franca ruptura em relacdo a uma historiografia antes
fundada na “historia dos grandes homens”? Quando contrastamos, contra a historiografia tra-
dicional do século XIX, a leitura materialista historica de Marx e Engels, e simultaneamente nos
lembramos das criticas que os fundadores dos Annales dirigiriam contra a histéria factual—a
historia que encontrava um sentido historico na sucessao de fatos, e ndo em unidades maiores
de significado—subitamente os fundadores do Materialismo Histérico parecem assemelhar-se
mais com os fundadores dos Annales do que com a maioria dos historiadores de sua propria
época. Tanto Marc Bloch como Lucien Febvre parecem mostrar terem reconhecido esta pro-
fundidade ultima quando nos pomos a escuta das ressonédncias de seus acordes. Bloch ira
explicitar o reconhecimento de Marx como um dos precursores dos Annales em textos como
L’Etrange Défaite (1946)°. Febvre registra o elogio a Marx em artigos como “Técnicas, cién-
cias e marxismo” (FEBVRE, 1935), e frisa bem a distin¢do entre Marx e os autores marxistas
que o seguiram, muitas vezes banalizando ou deformando o pensamento original de Marx,
ao radicalizar um determinismo que termina por se afirmar unilinear e unilateral. Marx, ou
o pensamento marxiano (mas ndo o marxismo)® constituem uma ressonancia assumida tanto

> A Estranha Derrota (BLOCH, 2011)

No terceiro volume da série Teoria da Histéria—intitulado Os Paradigmas Revoluciondrios (2011)—esclarego a
minha perspectiva de que devemos distinguir (1) o Materialismo Histdrico como paradigma que desenvolve uma
nova possibilidade de enxergar a histéria, (2) o Marxismo—aqui entendido como um programa politico que visa
atingir o socialismo, e que se desdobra em muitas vertentes a partir do século XX—e (3) o pensamento marxiano
mais especifico, que diz respeito a combina¢io mais especifica das ideias de Marx, ou a configuragio singular que
conforma a identidade intelectual como pensador, intelectual e ativista Karl Marx (BARROS, 2011a, p. 15-18).
O pensamento marxiano, conforme nossos termos, refere-se ao acorde tedrico e identitario do individuo Karl
Marx. Marx e Friedrich Engels fundaram o paradigma do Materialismo Historico, mas o pensamento de cada
um destes fundadores precisa ser distinguido do paradigma que eles fundaram, pois este passaria a ser uma base
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por Bloch como por Febvre, e mais tarde por Fernand Braudel, que d4 continuidade ao trabalho
fundacional dos primeiros com vistas ao firme estabelecimento de uma nova historiografia na
Franca do século XX.

Jules Michelet (1798-1874), historiador francés atuante no século XIX, é o outro grande
nome através do qual Febvre e Bloch se encontram. A multiplicidade de tematicas que Mi-
chelet propde-se a investigar e a sua abertura para as diversas instancias da vida social e do
mundo histérico contrastam surpreendentemente com a orientagao para a historia politica que
vemos em boa parte dos historiadores de sua época. Mesmo com relacdo aos poucos autores
do século XIX que escolheram a cultura, ainda minoritariamente (como Burckhardt), também
temos um contraste, uma vez que Michelet ndo parece opor ao “politico” uma outra instancia
(o “cultural”), mas sim a totalidade das instancias da vida social (o proprio politico também nao
foi negligenciado por Michelet, de modo que no caso dele ndo se tratava de algo como uma
tomada de posicdo nos embates entre historiadores culturais e historiadores politicos, como
aquele que aconteceu na Alemanha das tltimas décadas do século XIX). E essa atencdo de Mi-
chelet ao tudo e ao todo, e também aquilo que nio era percebido como tema importante pela
historiografia tradicional (a mulher, a feiticeira), e mesmo a centralidade histérica que atribui
ao “povo”—quase como se estivesse em vistas de antecipar a ainda distante “historia vista de
baixo”—o que fez com que Michelet fosse lembrado e reconhecido pelas trés geracoes dos An-
nales como um precursor do seu movimento. Marc Bloch e Lucien Febvre, pertinentemente,
foram os primeiros a lhe prestar homenagem. Michelet os une: é uma nota comum aos acordes
historiograficos da Marc Bloch e Lucien Febvre’.

Durante toda a sua vida, Febvre reconheceu sua divida historiografica para com Miche-
let; com relacdo a Marx, explicitou o reconhecimento de sua importancia algumas vezes. Se
avangarmos um pouco na historia da historiografia, para a geracdo anterior a de Febvre, encon-
traremos um outro autor no qual Marx e Michelet também ja estavam presentes. Trata-se do
historiador socialista Jean Jaures (1859-1914). Conforme salientou Peter Burke em seu breve
estudo sobre os Annales (1991, p. 25), Jaures dizia-se, a um s6 tempo, “materialista como Marx
e mistico como Michelet” (JAURES, 1901, p. 65). Tem-se quase uma sensacéo de recuperar um
elo perdido em uma arvore genealdgica, ou de descobrir a nota musical na qual se combinam
duas outras, quando verificamos que Febvre foi leitor avido da Historia Socialista da Revolug¢ao
Francesa, de Jean Leon Jaures (1859-1914). Terao as primeiras impressdes de Marx e Michelet
chegado a Febvre através de uma leitura de Jaures? Dificil saber. Mas, de um modo ou de
outro, Marx e Michelet estdo 1a, em Jaurés. Sdo duas notas que passam por Jaurés—por esta
terceira nota que sera, ela mesma, elemento fundamental do acorde-Febvre.

O pioneirismo no desbravamento de novos eixos tematicos, herancga de seu antecessor Jules
Michelet—ja de per si um desbravador nos limites de sua época—é de resto uma nota bastante
importante no acorde historiografico de Lucien Febvre, que chega a antecipar algumas moda-
lidades historicas que sé se configurariam como campos bem definidos algumas décadas de-
pois. Massicotte, que estudou a obra de Febvre em profundidade no livro L’Histoire-Probleme:

compartilhada por muitos autores, historiadores, filésofos, economistas e tedricos politicos. Quanto ao marxismo,
este pode ser compreendido como um conjunto de diferentes modelos politicos que surge depois de Marx, e que
se refere mais propriamente a determinadas propostas de agir efetivamente sobre a politica e de conceber um
caminho possivel para favorecer o estabelecimento do Socialismo como um novo modo de producéo que deveria
se seguir ao Capitalismo. Em tempo: distinguir “materialismo histérico”, “marxismo”, e pensamento “marxiano”
nao significa dizer que ndo sejam possiveis ou comuns as interpenetracdes entre estas trés instincias. / Sobre o
acorde tedrico de Marx, desenvolvemos nossa propria proposta de analise no quarto volume da série Teoria da
Historia (BARROS, 2011a, p. 306-387).

"Bloch (2001, p. 54), além de Michelet, também evoca a influéncia importante de outro historiador do século
XIX: Fustel de Coulanges (1830-1889).
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La méthode de Lucien Febvre (1981), deixa entrever como os trés grandes estudos biograficos
do autor—o Philippe II, o Lutero, e o Rabelais—sinalizam para um certo caminho em diregéo a
perspectiva das mentalidades, campo histérico que despontaria a partir da segunda metade do
século XX. Em Philippe II (1911), mas também em Lutero (1928), parte-se da singularidade indi-
vidual para compreender, ato continuo, a coletividade, as grandes bases econémicas, sociais e
mentais. Ja4 em Rabelais (1943), a perspectiva encontra-se invertida, uma vez que se busca dar
a perceber como a consciéncia coletiva, através da utensilhagem mental de sua época, incide
sobre a obra individual. (MASSICOTTE, 1981, p. 82). O individuo, por mais singular e criativo
que seja em comparagao a outros homens e mulheres de sua época, dissolve-se no coletivo, e
ha limites que a sua singularidade ndo pode transpor: néo é possivel ser descrente, no mesmo
sentido que se da a esta expressdo nos dias de hoje, nos tempos de Rabelais.

O novo tratamento biografico proposto por Febvre—ndo mais visando realizar a historia
de uma vida ilustre por si mesma, mas sim utilizando a histéria de vida como caminho para
examinar um problema histérico bem definido—constitui interessante antecipacao da tendén-
cia de tratamento biografico que iria se afirmar muito depois, nos anos 1980. Até a época dos
primeiros Annales, a biografia fora um género muito apreciado, sobretudo pelos historiado-
res do século XIX, notando-se que esta modalidade historiografica passaria a ser bem menos
percorrida pelos novos historiadores das seis primeiras décadas do século XX, inclusive por
influéncia de correntes comprometidas com a renovagao historiografica, como a dos Annales.
A biografia tradicional coadunava-se bastante com a Histéria Politica tradicional (pois os bi-
ografados nao raramente eram figuras politicas importantes, como os reis ou generais). Ao
mesmo tempo, a historia factual rondava em torno do modelo mais habitual de tratamento
biografico—uma histéria linear na qual todos os fatos eram escolhidos e reordenados para
contar uma boa e coerente historia, muitas vezes laudatoria, na qual o que interessava era
conhecer a vida do biografado por ela mesma. A decisdo de percorrer esse territdrio no qual
tanto se compraziam os antigos historiadores politicos e factuais—a Biografia—poderia parecer
estranha em um historiador como Febvre. Todavia, a leitura de qualquer uma das trés obras
de Febvre que tomaram como eixo de investigacdo a vida de individuos—Lutero, Philippe II ou
Rabelais—revela que estes empreendimentos eram orientados por uma concepg¢io totalmente
distinta. Inclusive, Febvre sempre insistiu em justificar, com plena razao, que estas obras ndo
constituiam propriamente biografias, mas sim caminhos para elaborar um problema historico.

A relacdo entre o individuo e a sociedade, as pressdes e contrapressdes que uma instancia
exerce sobre a outra, o confronto entre as “iniciativas pessoais” e as “necessidades sociais”—
eis aqui um rosario de questdes que atraia a curiosidade historiografica de Febvre, e que ele
costumava expor nos prefacios dos livros que tomavam a vida humana como fio condutor para
uma questao historica. O prefacio de Lutero indica que o objetivo do livro é investigar a relacdo
entre os individuos e os grupos sociais, entre as iniciativas individuais e as sociedades, bem
como dar a perceber como a burguesia recebe e reelabora as ideias de Lutero, e como estas
surgem em um ambiente social que as demanda.

Outro aspecto importante trazido pela historiografia de Febvre, ja desde os primeiros tem-
pos, é a valorizacdo do quadro geografico—um traco de escrita da historia que, aperfeigoado
por Fernand Braudel na geragio seguinte, quase como uma regra de exposicdo a ser seguida
pelas monografias regionais ou nacionais, seria muito difundido nos anos 1960 por toda uma
geracdo de historiadores que se habituaria a iniciar seus estudos historiograficos com a des-
cricdo geografica. Em Febvre, ja desde a sua tese de doutorado sobre Philippe II et Le Franche-
Comté (1911) isso ja ocorre, notando-se ainda uma predilecdo que também seria a de Braudel:
o probabilismo geografico de Vidal de La Blache (1845-1918) em detrimento do determinismo
geografico de Friedrich Ratzel (1844-1904). La Blache, desta maneira, constituira uma nota de

138 Revista Galo n. 5 ano 3



José D'Assun¢ao Barros

influéncia particularmente importante no acorde-Febvre.

Talvez a mais impactante contribuicdo de Lucien Febvre seja mesmo o ensaio O Problema
da Descrenca no século XVI: a religido de Rabelais (1942), este que podemos considerar como
um verdadeiro modelo para a Historia-Problema a partir de cuja inspiracio os primeiros an-
nalistas buscaram se confrontar contra os modelos historiograficos factuais. Esta obra, além
de abrir futuros caminhos para uma Historia das Mentalidades que néo tardaria a despontar
nos anos 60, serd um ponto de apoio para que Febvre discuta uma questao historiografica que
o preocupava particularmente: o Anacronismo. O interesse de escrever esse estudo sobre Ra-
belais e a Descrenca no século XVI surge em Febvre a partir de uma critica historiografica bem
definida. Abel Lefranc (1863-1952) havia sugerido em uma edigdo de Pantagruel—uma das
mais famosas obras de Francois Rabelais (1494-1553)—que este intelectual renascentista era
um ateu que buscava, através de suas mordazes satiras e parddias, abalar o cristianismo. Feb-
vre ira se propor a demonstrar, sistematicamente, que este era um erro de “anacronismo”—isto
é, de projecao injustificada de categorias do presente no passado—uma vez que o ateismo, tal
como hoje o compreendemos, na verdade nao poderia ser postulado para os homens do século
XVI, ja que estes sequer possuiam a utensilhagem mental que os possibilitaria serem ateus.

Dai que o ponto de partida em Rabelais ¢ a analise filol6gica—uma rigorosa analise ndo ape-
nas da expressao “ateu”, que aparece em textos da época e que, de acordo com a demonstragio
de Febvre, nédo teria o mesmo significado de hoje—como também uma analise da auséncia
de inumeras outras palavras ou conceitos que seriam fundamentais para que se possa falar
no ateismo como um modo de pensar, tal como ocorre hoje. Empreendida esta analise, Feb-
vre intentou demonstrar que as piadas blasfemas, ou aparentemente blasfemas, que apareciam
largamente nos textos de Rabelais, ndo eram de modo algum recursos em apoio de um raciona-
lismo ateu, mas sim herancas de uma antiga tradi¢ao parodistica medieval. A “impossibilidade
do ateismo no século XVI” era para Lucien Febvre o resultado de um “instrumental mental”
especifico (hoje se diria, de uma determinada mentalidade que fixava aos homens os limites
do que eles poderiam pensar). Desta maneira, o seu empenho foi examinar em detalhe o que
faltaria a utensilhagem mental da época para que pudesse surgir efetivamente um ateismo fi-
losofico e racionalista, sendo o seu ponto de partida identificar todo um vocabulario ausente
que conformaria um claro indice de que o problema do ateismo nao estava de modo algum
colocado para os intelectuais renascentistas. Mais do que isto, certos limites foram percebidos
por Febvre nos homens renascentistas, como a sua imprecisdo no trato com o tempo.

Hoje, passados mais de setenta anos da publicagdo do Rabelais de Febvre (1942), a obra é
mais valorizada pelas perguntas que colocou, pelas demandas interdisciplinares que apontou,
e pelos desafios que enfrentou no contexto de renovacéo historiografica de sua propria época.
Uma critica eficiente do livro de Febvre, acompanhada de uma rigorosa investigagao historica
sobre o mesmo tema, pode ser encontrada na obra de Jean Wirth intitulada Libertinos e Epi-
curistas: aspectos da irreligiosidade no século XVI (1977, p. 601-627). Wirth chega a conclusao
que havia de fato intelectuais irreligiosos no século XVI, qualificaveis como ateus, e também
aponta um certo exagero de Febvre no reducionismo de Rabelais aos limites de sua época, des-
considerando seus potenciais de criatividade e de ultrapassagem de forcas de inércia. Posto
isto, as novas perguntas propostas por Febvre, e as novas demandas interdisciplinares por ele
reivindicadas, enriqueceram consideravelmente os caminhos historiograficos de sua geracao
e das que lhe seguiram.
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Marc Bloch: aspectos de sua historiografia

Passemos agora a nossa segunda escuta. Se pudéssemos imaginar a configuracao identitaria de
um determinado autor como um acorde, como propusemos no momento anterior para Lucien
Febvre, quais seriam as notas constituintes do acorde historiografico de Marc Bloch? Além de
tracos em comum com os de Febvre—entre os quais se destaca o interesse interdisciplinar—e
ao lado da ja mencionada singularidade que expde a ambos historiadores a ressonancia con-
junta de Marx e Michelet, ou mesmo de outras influéncias compartilhadas como a de Meillet
e Lévy-Bruhl—uma nota de influéncia importante no acorde historiografico de Marc Bloch é
a que o sintoniza com a sociologia de Emile Durkheim (1858-1917), um soci6logo positivista
que, com vistas aos proprios interesses de seu campo disciplinar, ja vinha produzindo uma
leitura da historiografia tradicional de sua época como um campo de saber limitado, superfi-
cial e estreito, porquanto aprisionado pelo padrao da historia factual. A diferenca em relacdo
a Bloch é que Durkheim sustentava que o destino da historiografia deveria ser este mesmo,
pois a problematizacdo deveria ficar a cargo dos socidlogos, para os quais a Historia poderia
funcionar mais propriamente como uma espécie de ciéncia auxiliar, mera coletora de dados
para serem trabalhados depois pela sociologia historica. Alguns conceitos desenvolvidos por
Durkheim, de fato, tém um papel bastante importante em algumas obras de Bloch, como os de
“representagio coletiva” e “coesdo social”.

Outra nota de influéncia importante é a leitura especifica da “memoria coletiva” empreen-
dida por Maurice Halbwachs (1925), consolidada no livro de mesmo nome, que logo produziria
ressonancias importantes no pensamento de Marc Bloch e em pelo menos uma obra mais es-
pecifica: a Sociedade Feudal (1939). Lembraremos ainda as ressonancias de Henri Bergson nas
consideracdes de Marc Bloch sobre o tempo, reconhecidas pelo proprio historiador na Apolo-
gia da Historia (BLOCH, 2001, p. 153). Historiograficamente, por fim, ndo ha davidas de que a
influéncia mais altissonante no acorde-Bloch é a de Pirenne, historiador belga a quem Bloch
rende homenagens e que menciona algumas vezes em Apologia da Historia (2001, p. 65).

O primeiro estudo historico de Bloch publicado foi de carater regional—um estudo sobre a
Ile-de-France (1913), no qual ja se questionava o conceito fechado de regido em areas adminis-
trativas pré-estabelecidas. Bloch opunha a este tradicional tratamento da regido o argumento
de que o que deveria definir o recorte da regiao em estudo era o problema examinado. A grande
obra de Marc Bloch, entrementes, viria com Os Reis Taumaturgos (1924), um ensaio que abre
muitos caminhos para as geracdes posteriores. De um lado, foi uma experiéncia efetiva no
campo da Historia Comparada, uma vez que Marc Bloch se propds a examinar duas dinastias
europeias—a Capetingia e a Plantageneta—de modo a perceber como na Franga e na Inglaterra
desenvolvera-se uma singular cren¢a no poder taumaturgico dos reis, particularmente no que
se refere a cura das escrofulas. Esse aspecto da obra—o comparativismo historico—trouxe a
Bloch a possibilidade de tematizar mais tarde, em um artigo de 1928 para a Revue de Sintheése
Historique, e em outro datado de 1930, sobre a urgéncia de se estabelecer mais firmemente um
novo campo historiografico que ultrapassasse os estreitos limites da historiografia enquadrada
pelos recortes nacionais. Essa nova modalidade historiografica posteriormente se desenvolve-
ria com todo o vigor, particularmente a partir de meados do século XX, constituindo o campo
histérico que hoje é conhecido como Historia Comparada.

Por outro lado, Os Reis Taumaturgos (1924) constituiu uma experiéncia pioneira que, de
alguma maneira, pode ser relacionada a um novo campo que apenas se desenvolveria a partir
dos anos 1960: a Historia das Mentalidades. Tanto Bloch como Febvre trataram seus investi-
mentos neste campo como experiéncias na area de psicologia coletiva, ou como temas relaci-
onados aos “modos de sentir e de pensar’—uma designagio que aparece mais claramente na
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Sociedade Feudal (1939), de Marc Bloch. Vale lembrar ainda que Bloch também concebia seus
Reis Taumaturgos (1924) como uma contribuic¢do para a Historia Politica, mas de todo modo
uma “nova” Historia Politica, atenta ndo mais a mera descri¢iao de eventos, mas sim aos mo-
dos como se estabelecia o poder a partir das praticas e representagdes coletivas. O problema
examinado, por fim, era tratado em uma amplitude inovadora, e de acordo com um enfoque
que ja comecava a desenvolver a perspectiva da longa duracéo.

E um recorte também extenso (séculos XIII-XVII), associavel & perspectiva de anélise de
permanéncias relacionadas a “longa duracdo”, o que teremos em Les caractéres origineaux de
Uhistoire rurale francaise (1931), obra na qual reaparece o recurso comparativo, esta nota re-
corrente no acorde historiografico de Bloch. O elemento mais notavel da obra é o desenvol-
vimento daquilo a que, no livro péstumo Apologia da Historia (1949), Marc Bloch chamaria
de “método regressivo”—um método que se empenhava em ler a historia ao inverso, indo das
temporalidades mais proximas a época do historiador, e, portanto, mais conhecidas, até che-
gar aos tempos mais afastados, e por isto mesmo mais obscurecidos. A obra prima de Bloch,
contudo, viria com A Sociedade Feudal (1939), um livro que ja realiza o projeto dos Annales
de construir uma Historia Total. Nada escapa, aqui, as analises de Marc Bloch: do sistema
de lacos de dependéncia que consubstancia a “coesdo social” na Idade Média aos “modos de
pensar e de sentir”; dos aspectos econdmicos as relacdes politicas; da demografia as relacdes
de parentesco; do comércio a concepgao sagrada da realeza.

A obra que nos interessara mais é aquela que revela as concepcdes tedrico-metodologicas
de Bloch, suas relacoes historiograficas, seu dialogo com outros campos de saber, suas opinides
sobre o oficio do historiador. Elaborada entre 1941 e 1942—nas dificeis condicdes da clandes-
tinidade impostas por sua luta contra a ocupacdo nazista da Franca—a Apologia da Historia de
Bloch seria sempre citada pelos futuros historiadores ligados aos Annales, e por outros de cor-
rentes igualmente renovadoras, como um dos grandes classicos da historiografia. A principal
luta desta obra é contra a historiografia estreita e superficial de diversos setores da historio-
grafia de sua época, contra os quais Bloch opunha uma historiografia simultaneamente mais
ampla e profunda. “Ampla” por preconizar tal diversidade de temas e de dimensdes de es-
tudo que fazia a Historia Politica tradicional parecer extremamente estreita, na sua limitacdo
a apenas uma pequena fatia do politico (o poder relacionado as instituicdes e ao estado, os
confrontos bélicos e aliangas, a vida dos grandes politicos). “Profunda” por combater a su-
perficialidade da historia factual, opondo-lhe a densidade e a profundidade que s6 podem ser
alcancgadas a partir da formulacdo de problemas histéricos bem definidos e da percepg¢éo de
que os acontecimentos nada mais sdo do que a parte mais visivel e fulgurante de processos e
estruturas historicas muito mais profundas.

Trata-se também de um programa. Marc Bloch (2001, p. 49) reconhece que em seu livro,
de fato, ha certamente uma “parte de programa” no qual—a ampliddo e profundidade dessa
nova histéria—acrescenta-se a possibilidade do “olhar longo”, capaz de alcancar grandes ex-
tensdes de tempo (mas também de espago), para perceber igualmente aquilo que muda mais
lentamente, ou que se oculta sob a mais facilmente apreensivel curta duracido dos aconteci-
mentos politicos. Por fim, uma histdria aberta, “em constru¢io”, que nao pretende encontrar a
verdade definitiva, mas sim constituir uma verdade historica relativa aos pontos de vista que a
revelam. A Historia, para Bloch, aquela que ele pretende opor ao seu “outro” historiografico,
¢ uma Historia ampla, profunda, longa, aberta, e ... comparada, esta pedra de toque que fez
deste historiador francés um dos precursores deste futuro campo histoérico. Por fim, a Historia,
o seu modelo de Historia, estabelece-se no encontro entre o individual e o coletivo, ou entre o
historiador individual e a comunidade dos historiadores®.

8Para uma sintese da proposta de Bloch—"“histéria ampla, profunda, longa, aberta, comparativa”, e, por fim
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Eis a pergunta fundadora de Apologia da Histéria: “O que é a Historia?”. Ou, ainda mais
especificamente, “Para que serve a Historia?”. Escrita entre 1941 e 1942, apds a entrada dos
alemaes em Paris no més de junho de 1940, e sob o impacto da consequente ocupacio nazista
do territorio francés, a Apologia nao deixa de trazer dentro de si os ecos da decepgdo e per-
plexidade vividas pelos franceses invadidos. Em uma das primeiras paginas de seu livro, Marc
Bloch resume este contexto tragico, que foi o tema de outro de seus livros—A Estranha Derrota
(1940)—produzido no momento anterior ao de Apologia da Histoéria. Ele lembra na Apologia
que, acerca da historia, muitos entdo se perguntavam, tentando compreender aquela estranha
derrota: “tera a histéria nos enganado”? (BLOCH, 2001, p. 43).

Entre as questdes suscitadas por Apologia da Historia, algumas seriam somente retomadas
muitas décadas depois. Uma delas refere-se a dimensao estética da Historia. Bloch escreve
sua apologia apds um século e meio de desenvolvimento dos dois primeiros paradigmas ci-
entificos da Historia—o Positivismo e o Historicismo—e um século depois das primeiras for-
mulacdes do Materialismo Historico. A maior parte dos historiadores habituara-se a ver a
Historia como ciéncia. Isso podia variar um pouco. Febvre acreditava que a Historia era um
tipo de conhecimento cientificamente produzido, e Marc Bloch a definira como “ciéncia dos
homens no tempo”. Os positivistas e historicistas poderiam discordar sobre que tipo de cién-
cia era a Historia—se uma ciéncia aparentada as ciéncias naturais, ou se totalmente distinta,
conformando uma espécie propria de ciéncia—mas poucos questionariam, naquela época, que
a Historia tinha uma dimenséo cientifica. Marc Bloch também néo o fez. Reconhecer a cienti-
ficidade da Histoéria, contudo, ndo o impediu de indagar se a Histéria ndo teria também a sua
parcela de arte e poesia:

“Resguardemo-nos de retirar de nossa ciéncia sua parte de poesia, Resguardemo-
nos, sobretudo, ja surpreendi essa sensacdo em alguns, de enrubescer por isso.
Seria espantosa tolice acreditar que, por exercer sobre a sensibilidade um apelo
tdo poderoso, ela [Historia] deveria ser menos capaz de satisfazer também nossa
inteligéncia” (BLOCH, 2001, p. 44).

A Historia permite a conjuncao entre Ciéncia e Arte—é o que se depreende das conside-
racOes de Marc Bloch, para quem “a historia tem seus gozos estéticos proprios, que ndo se
parecem com os de nenhuma outra disciplina” (2001, p. 44). Naturalmente que, ainda que a
estética e discursividade da Historia nem sempre se apresentem como questdes confortavel-
mente explicitadas em varias das correntes historiograficas, grandes historiadores de diversos
credos e filiacdes paradigmaticas nao deixaram de ser eximios artistas do discurso historico.
Ranke, que insistia na ideia de que o historiador deveria se esmerar em apresentar os fatos sem
“ornamentos”, era, destarte, um habil artesdo da palavra. Sua pratica historiografica desmente,
de algum modo, a austeridade de seu discurso sobre o seu proprio oficio. Marc Bloch, toda-
via, nao fugiu ao reconhecimento da poesia que se abriga na Historia. Admitir uma dimensao
estética na Historia ndo o enrubescia.

Posto isto, a Historia para Marc Bloch sera mesmo uma ciéncia—uma “ciéncia em constru-
cao”. Em Apologia da Histéria, Marc Bloch se esmera em definir o que seria essa ciéncia, qual
seria a sua singularidade. Chega a definicao, que até hoje é a mais aceita, de que “a historia é a
ciéncia dos homens no tempo”. Dos “homens”, e ndo do “Homem”, para evitar a ideia abstrata
de homem, ja que o que a Historia busca é a vida, em sua agitacdo, em sua especificidade,
em seu entrelacado de cultura, politica, economia e mentalidade, mas sempre concretizada em
homens reais que viveram a histéria. Ha outra frase da Apologia da Historia, que se tornou

“coletiva”, porque feita a muitas maos—ver o prefacio de Le Goff para a edi¢do de 1993 (LE GOFF, 2001, p. 26).
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célebre, na qual Marc Bloch diz: “O historiador é como o ogro da lenda; onde fareja carne
humana, sabe que ali esta a sua caca” (BLOCH, 2001, p. 54). De igual maneira, “uma ciéncia
do tempo” (“dos homens no tempo”), e ndo uma “ciéncia do passado humano”.

Uma das mais célebres discussdes de Apologia da Historia é aquela que se desenvolve em
torno do tema da “obsessdo pelas origens na historiografia” Marc Bloch discute este tema
sob o rétulo de “idolo faz origens”. Fascinado por “compreender o mais proximo pelo mais
distante”, mas as vezes presa facil dos aspectos mais simplorios deste fascinio, o historiador
facilmente pode ser conduzido pela ideia de que a origem tudo explica. A proépria palavra
“origem” parece remeter a ideia de um “comego” que se explica; ou, com sentido ainda mais
perigoso, “um comeco que tudo explica”. O idolo das origens é o canto de sereia para os his-
toriadores que se deixam naufragar na sua viagem de busca pelo acontecimento primordial.
Mas, “de onde fazer partir o Cristianismo? Da atmosfera sentimental em que se elaboraram,
no mundo mediterranico ou iraniano, as religides da salvacdo? De Jesus? De Paulo? Ou das
geracdes que vieram se fixar nas linhas essenciais do dogma?” (BLOCH, 2001, p. 56). Perigo
maior, contudo, a sereia das sereias, ¢ quando essa busca é contaminada pelo trai¢oeiro canto
das “causas e efeitos”. O extremo perigo, abismo que tem tragado frotas inteiras de historia-
dores, é o tratamento linear e teleologico da dinamica de causa-efeito, que produz a ilusao de
que a histéria é uma s6 via, e de mao unica. Esta escolha de um ponto no passado para servir
de origem a uma linha reta que vai dar em outro ponto mais a frente (o acontecimento que se
quer explicar, ou mesmo o nosso proprio presente), conformando uma explicacido que exclui
as outras possiveis, e configurando uma historia que elimina todas as outras que poderiam ter
sido tracadas a partir de outros comecos e elaboradas conforme itinerarios distintos, constitui
a pratica que depois seria denominada “retrodigao”.

Para além dos elementos tedricos que nos interessaram até aqui, é preciso dizer que Apolo-
gia da Histéria discute com especial interesse questdes metodoldgicas, como a “mediagido” do
conhecimento historiografico ou a natureza das fontes historicas, tratadas por Marc Bloch sob
o signo de “vestigios”—o que ja o aproxima sintomaticamente de uma abordagem mais mo-
derna do documento histérico (BLOCH, 2001, p. 73). Aspectos discutidos na Apologia, como
a necessidade de buscar também os “testemunhos involuntarios”, para além da documenta-
¢do ou dos aspectos de um discurso que revelam a intencionalidade (p. 72), ou ainda como
a mencédo da possibilidade de consulta aos “relatos de testemunhas” (p. 74), prenunciando
vagamente o que muito mais tarde constituiria a modalidade da Historia Oral, fazem deste
livro um dos registros mais expressivos sobre a abertura metodologica proposta pelos Anna-
les. A preocupagdo de Marc Bloch com a tematica da Memoria, alias, empresta ao seu livro
mais um dos seus tons de pioneirismo, o que ndo o impede de recomendar a necessaria cautela
que devem ter os historiadores que lidardo com as reconstituicdes que se valem da memoria
(tanto as que encontraram seu registro a partir de depoimentos colhidos através do histori-
ador, como aquelas que, registradas no interior de documentos, chegam aos historiadores ja
recolhidas por outros ou prestadas espontaneamente). Posto isto, a grande questdo que nos
coloca Marc Bloch é a da percepcido do “voluntario” e do “ndo-voluntario” no universo das fon-
tes historicas (a riqueza de suas consideracdes residem, alias, em dar a perceber que existe uma
margem de “ndo-voluntario” mesmo na documentagio emitida voluntariamente com vistas a
comover ou informar um leitor previamente identificado pelo emitente do discurso). Vejamos,
inicialmente, o que nos diz Bloch desta primeira divisdo que pode cindir o universo de fontes
historicas em dois hemisférios: os “testemunhos involuntarios” e os “testemunhos involunta-
rios”:

“Quando, com efeito, lemos, para nos informar, Her6doto ou Froissart, as me-
morias do marechal Joffre ou as noticias, alids completamente contraditérias, da-
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das pelos jornais alemaes e britanicos, sobre o ataque a um comboio no Mediter-
raneo, o que fazemos sendo nos conformar exatamente ao que os autores destes
escritos esperavam de nés? Ao contrario, as formulas dos pairos dos mortos eram
destinadas a serem recitadas apenas pela alma em perigo e ouvidas tao somente
pelos deuses; o homem das palafitas que, no lago vizinho onde o arquedlogo os
remexe atualmente, jogava fora os dejetos de sua cozinha, queria apenas poupar
sujeira a sua cabana; a bula de isencédo pontifical s6 era tdo precavidamente pre-
servada nos cofres do mosteiro a fim de ser chegado o momento, brandida aos
olhos de um bispo importuno” (BLOCH, 2001, p. 24-25).

Os testemunhos nao-voluntarios também sdo descritos por Marc Bloch nos termos de “tes-
temunhos a revelia” (BLOCH, 2001, p. 77). A maestria do historiador francés, contudo, estad em
dar a perceber que ha uma dimenséao de testemunho ndo-voluntario que pode ser igualmente
apreendida nos documentos que foram motivados por certa intencionalidade. Dito de outra
forma, o documento que pertence a categoria dos géneros de testemunhos voluntarios, tam-
bém traz a sua margem do involuntario, da informacao que escapa sem que o seu enunciador
se dé conta, ou mesmo sem que o proprio enunciador do discurso tenha qualquer consciéncia
maior de que ela est4 ali. Uma hagiografia, por mais que tenha sido construida em torno da
fantasia dos milagres e do cuidadoso ato de esculpir uma personalidade destinada a servir de
exempla, ao mesmo tempo em que formatada para atender aos interesses de uma das muitas
ordens da Igreja medieval, possui um registro involuntario que escapa das entrelinhas do que
o hagiografo se propos a dizer. Ha uma cultura material que a informa, modos de pensar e de
sentir que a atravessam, informacdes que o autor do texto nido pensava trazer, ou nem sabia
que estava trazendo, e que constituem esta sombra de involuntario que sempre termina por
impregnar qualquer testemunho voluntario:

“Até nos testemunhos mais resolutamente voluntarios, o que os textos dizem
expressamente deixou hoje em dia de ser o objeto predileto de nossa atencio.
Apegamo-nos geralmente com muito mais ardor ao que ele nos deixa entender,
sem haver pretendido dizé-lo. Em Saint-Simon, o que descobrimos de mais ins-
trutivo? Suas informacdes, frequentemente inventadas, sobre os acontecimen-
tos do reino? Ou a espantosa luz que as Memorias nos lancam sobre a mentali-
dade de um grande senhor, na corte do Rei-Sol? Entre as vidas dos santos da Ala
Idade Média, pelo menos trés quartos sdo incapazes de nos ensinar qualquer coisa
de concreto sobre os piedosos personagens cujo destino pretendem nos retragar.
Interroguemo-las, ao contrario, sobre as maneiras de viver ou de pensar particu-
lares as épocas em que foram escritas, todas as coisas que o hagidégrafo nao tinha
o menor desejo de nos expor” (BLOCH, 2001, p. 78).

Para extrair de um texto os materiais que serdo uteis a historiografia, portanto, é preciso
atentar para dois aspectos. Quando tratamos da dimenséo voluntaria do texto, é preciso trans-
formar o testemunho em discurso, compreendé-lo como discurso, como texto que contém dis-
torcdes, manipulacdes, enganos e autoenganos, cargas ideoldgicas a serem apreendidas Para
apreender a dimensao involuntaria, inclusive nos documentos que poderiam ser categoriza-
dos como “testemunhos voluntérios”, é preciso uma atencio especial. Sobretudo, compreender
que “os documentos ndo falam, sendo quando sabemos interroga-los” (BLOCH, 2001, p. 77).
Retornamos, aqui, a questdo fundadora da Historia-Problema.

Para frisar mais uma vez o ambiente tedrico que se estabelece a partir da produgao histori-
ografica de Marc Bloch, podemos propor uma sintese final sobre as suas influéncias e as linhas
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de forca que atuaram na consolidagdo do seu pensamento e pratica historiograficas. No que
concerne as conexodes paradigmaticas deste historiador francés, através da Apologia da Histo-
ria e de suas outras obras podemos perceber interacdes bastante ambiguas com relacdo aos
paradigmas Positivista e Historicista, para ndo mencionar o Materialismo Historico. Ja mos-
tramos anteriormente que, do Positivismo, Marc Bloch havia se apropriado bem claramente de
alguns conceitos durkheimianos—como os de “representacdes coletivas” e de “coesdo social”
(Sociedade Feudal, 1939). Ao mesmo tempo, o historiador francés dirige uma respeitosa critica
a escola durkheimiana em diversas passagens da Apologia da Histéria (2001, p. 47, p. 51)—e
isto ao lado de sua incontornavel luta nos quadros de uma disputa territorial que visava com-
bater o projeto durkheimiano de secundarizacdo da Historia. Por outro lado, com relacio a
antiga sugestdo de “imutabilidade da natureza humana”, presente em certo numero de filéso-
fos iluministas e, depois, em outro tanto de socidlogos positivistas, a posi¢ao de Marc Bloch
mostra-se oscilante e ambigua, situando-se entre a ideia da existéncia de um “fundo perma-
nente” da experiéncia humana e, no polo oposto, a tendéncia Historicista a colocar em relevo
a radical mutabilidade do homem nas diversas sociedades. Em um aspecto, por outro lado, a
heranca historicista é bastante clara: a ideia de que o historiador deve se aproximar da alte-
ridade historica através do gesto de “compreender” (2001, p. 47, p. 128). Marc Bloch, enfim,
soube lidar com as dissonancias de seu tempo em seu acorde historiografico. Nao foi um pen-
sador vinculado diretamente a nenhum paradigma tedrico, mas sim um historiador associado
a uma escola que nao propde, em seu programa, nenhuma associa¢io tedrica mais especifica,
deixando as escolhas tedricas a cargo dos seus membros. Marc Bloch exerceu essa liberdade
de maneira criativa, produzindo a sua propria coeréncia teorica.

Consideracoes Finais

Um exame comparativo entre as produgdes e pensamentos historiograficos de Lucien Febvre
a Marc Bloch leva-nos—conforme procuramos dar a perceber neste artigo—a identificacio de
diversos pontos de convergéncia, e também a percepcio de divergéncias que constituem as
singularidades de um ou de outro destes dois historiadores.

A partir das convergéncias dos dois autores, podemos dizer que se constituiu o proprio
nucleo gerador programa inicial da chamada Escola dos Annales, sem desconsiderar as con-
tribui¢des de outros historiadores franceses que tiveram participacdo decisiva na consolidagao
do movimento dos Annales. Sao itens bem destacados deste programa o estabelecimento de
um novo modelo historiografico calcado na nog¢éo de historia-problema—particularmente por
oposicdo a toda uma historiografia factual que nao era rara em sua época—e a execugao, atra-
vés de suas obras autorais e de sua dupla lideranca no movimento dos Annales, de um plano
de expansio historiografica que incluiu desde a multiplicacdo dos campos histoéricos até uma
clara diversificacdo das fontes utilizaveis pelos historiadores. De igual maneira, a defesa e pra-
tica da Interdisciplinaridade cedo ocupou o rol central de preocupacdes dos dois historiadores,
sendo visivel em ambos o dialogo com a geografia, linguistica, sociologia e antropologia, fora
o dialogo adicional de Lucien Febvre com a psicologia, que aparece menos em Marc Bloch
embora também nio esteja ausente.

Influéncias autorais comuns, conforme se viu na primeira parte deste artigo, foram as de
Vidal de La Blache, Henri Pirenne e Jules Michelet, e mesmo a de Karl Marx—esta ultima
nem sempre tao explicitada pelos dois autores, mas bem presente nos interesses de Bloch e
Febvre em estender suas reflexdes historiograficas para as unidades mais extensas de sentido
e para aquilo que, na geracdo seguinte, Fernando Braudel chamaria de estruturas de longa
duracéo (o “olhar longo”, de Marc Bloch). Por outro lado, ainda no que concerne ao didlogo
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com a perspectiva trazida por Marx, foi comum a Bloch e Febvre uma contumaz critica aquelas
correntes do materialismo histérico mais tendentes a examinar a histoéria sob o prisma de um
determinismo econdmico mais linear. Uma critica que, de resto, também foi acompanhada
em ambos historiadores pela rejeicdo do determinismo geografico de algumas das correntes
geogréficas da época, em favor da proposta mais flexivel trazida pelo “possibilismo geografico”
de Vidal de La Blache.

Entre as singularidades que especificam a identidade de um e outro historiador—e que
mesmo os distancia ligeiramente—pudemos perceber o interesse particular de Lucien Febvre
em examinar o individuo como caminho para compreender a coletividade e as suas grandes
bases econdmicas, sociais e mentais, ou a atenta preocupacao de Marc Bloch em sinalizar para
o futuro desenvolvimento de uma Historia Comparada. Assim, se Febvre pdde criticar velada-
mente a Marc Bloch pela auséncia do individuo em sua historia, a preocupacio de Bloch em
estender um olhar comparativo sobre as diversas sociedades confronta a predilecdo de Febvre
em situar seus objetos mais referenciadamente dentro de contextos nacionais, notadamente a
Franca e mais eventualmente a Alemanha. Da mesma forma, se a interdisciplinaridade com
a linguistica, geografia e sociologia une os dois autores, influéncias autorais distintas tam-
bém podem ser percebidas na incidéncia interdisciplinar de cada campo sobre cada um deles.
Na interdisciplinaridade com a linguistica, por exemplo, notamos a ressonancia mais forte de
Antoine Meillet nas obras de Lucien Febvre.

Marc Bloch e Lucien Febvre—mestres e militantes da nova historiografia que se consolidou
durante a sua propria trajetoria autoral—oferecem-nos, portanto, um mundo de possibilidades
para futuros estudos. Pesquisas mais aprofundadas sobre os dois autores, trabalhados com-
parativamente, redesenham-se como possibilidades interessantes a serem entremeadas com
estudos biograficos mais especificos, que levem em conta outros aspectos como a troca de
correspondéncia entre eles, e de cada um deles com outros atores importantes na histéria da
historiografia. O estudo dos horizontes historiograficos descortinados por Marc Bloch e Lucien
Febvre, e a sua muatua ressonancia, segue como tema relevante para a historiografia. De nossa
parte, o objetivo foi demonstrar—ao longo deste pequeno estudo sobre dois dos principais no-
mes da historiografia do século passado—a possibilidade de aplicar a metafora conceitual do
“acorde” para caracterizar a identidade tedrica complexa de pensadores originais e peculiares
como Marc Bloch e Lucien Febvre.
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